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Tributos da un afio de respiro fiscal
alas Camaras a costa de las pymes

Impuestos < Podran cobrar integra la cuota cameral
en el afo 2011, aunque las empresas se den de baja

MAXIMO SUCHOWOLSKI
msucho@neg-ocio.com

La Direccién General de Tribu-
Los acaba de conceder un consi-
derahle balon de dxigeno a las
Camaras de Comercio, que des-
de el de enero pasado ven peli-
grar su principal fuente de in-
gresos, la cuota cameral. Cer-
ca de dos millones y medio de
empresas ya no tendran que
pertenecer obhligatoriamente
a estas corporaciones de dere-
cho publicoy, por tanto, tam-
poco deberan abonar la cuota
ala fuerza. Sin embargo, la baja
en las Camaras no implicard
instantaneamente dejar de pa-
gar el impuesto. De hecho, se-
giin certifica un reciente infor-
me de Tributos encargado por
1a Camara de Barcelona, rodas
lasempresas y emprendedores,
sigan o no adscritas como elec
tores (miembros), tendran que
seguir abonando integramen-
te la cuota en 2011, una tesis que
diversos expertos consultados
consideran injusta e injustifica-
da,yquevaasercuestionadaen
Jos tribunales.

:Qué ha sucedido? Por via de
urgencia, y pensando en la ne-
cesidad de reducir cargas eco-
némicas sobre las crmpresas en
el actual contexto de dificulta-
des financieras, el pasado 3 de
diciembre et Gobierno puso en
marcha un Real Decreto-ley que
anulaba la adscripcion obliga-
toria a las Camaras. Dado que la
cuota cameral es una exaccion
parafiscal que gira sobre el Im-
puesto sobre Sociedades (IRPF,
en el caso de emprendedores) y
del Impuesto sobre Actividades
Economicas (1AE) de ejercicios
anteriores, el decreto contem-
plé un régimen transitorio para
el cobro del recurso cameral.

En el caso de las grandes em-
presas {con facturacion anual
igual o superiora10 millones de
euros), aunque se diesen de ba-
ja el1de enero de 2011, seguirdn
pagando la cuota del ejercicio, y
en 2012 también se mantendria
laexaccionvinculada alimpues-
to de Sociedades.

Lapolémicaafectaalaspymes.
Segrtin reza el decreto, para estas
empresas dejaran de ser exigi-
bles —las CAmaras ya no podran
girar las correspondientes cuo-
las— las exacciones que no fue-
ibles antes del pasado 4
de diciembre (fecha de entrada
envigordelanorma)y "cuyo de-
vengo se haya producido o vaya
a producirse durante 2010",

De entrada, a expertos coma
Fsat Alarcan, de Casals Aboga-
dos, se les antoja conflictiva la
propia redaccién de este pre-

cepto, con dos posibles lecturas.
Una, laque defienden Tributosy
las C&maras, pasarfa por enten-
derquese podragirarel recurso
cameral por todas las exaccio-
nes devengadas en 2010; es de-
cir, por las cuotas vinculadas
con el Impuesto de Sociedades,
JAE o IRPF sobre las cuales el
pasado ano se haya generado
ya un derecho de cobro. La se-
gunda lectura, la "correcta’, se-
gan Alarcdn, impediria que
las Cadmaras pudiesen cobrar
la cuota cameral a cinpresas
que se den este afio de baja, in-
cluso por exacciones devenga-
das antes de 2010, La interpre-
tacion se complica, ademads,
por el diferente momento en
que se devengan las exaccio-
nes correspondientes a cada
uno de los tres impuestos —en
el caso de Renta y Sociedades,
el 3t de diciembre, y en el del
IAE, el 1de enero—.

Elinforme de Hacienda
Con esa polémica abierta, Tribu-
tos emitia el pasado 7 de marzo
un informe a peticion de la Ci-
mara de Barcelona. La Direccién
General declara, de entrada, la
"indubitada exigibilidad" del re-
curso Cameral a las pymes por
los devengos anteriores a 2010,
Siempre existe un decalaje en-
tre el pago del impuestoy el de
la exaccion cameral correspon-
diente. A consecuencia de ello,
y siguiendo la tesis de Tributos,
maras podrian cobrar en
2011 la exaccion correspondien-
tealas cuota de Sociedades,oen
su caso IRPE de 2009,
PeroTributos anade, ademds,
la posibilidad de cobrar este
afo la exaccion del fAE de 2010.
La Direccidn General ve "claro”
que la exigibilidad se produjo
el 1 de enero de 2010 —antes,
por tanto, de la entrada en vi-

gor del decreto— al tiempo que
el propio devengo del impues-
toy con independencia de que
las Camaras tarden atin meses
en cobrar la exaccion por moti-
vos de gestion. Tributos, eso si,
salva a las pymes y emprende-
dores de pagar por Sociedades
y Renta en 2012, dado que el de-
vengo correspondiente se ha
producido el 31 de diciembre
de 2010, después de la aproba-
cion det decreto.

El director del Registro de Eco-
nonistas Asesores Fiscales (RE-
AF), Luis del Amo, discrepa de
Tributos en el caso delJAE. Suin-
terpretacion "no me parece co-
rrecta’, sefiala Del Amo. £ JAE
devengadoelideenerode 2010,
explica el experto, da pie auna
exaccién cameral que se notifi-
ca yse debe abonar en 2011, de
manera que es en 2011 cuando
resulta exigible; después, por
tanto, de la entrada en vigor del
decreto, lo que haria inviable el
cobro de las Camaras en el caso
de pymes que se den de haja es-
te afio, Del Amo cree que inclu-
50 la cuota cameral correspon-
diente al Impuesto de Socieda-
des tampoco se podria girar en
el caso de empresas cuyo ejerci-
ciofiscalconcluyaantes del 4 de
diciembre de 2010,

Alarcén va mas alla. Ademas
delargumentodelaambiguare-
daccion del régimen transitorio,
advierte que si el legislador opté
por la via de urgencia del Real
Decreto-ley para anular la obli-
gatoriedad de la cuota cameral,
debe entenderse que la elimina-
cion de la cuola es "inmediata”.
Esa necesidad queda reflejada
en la propia exposicién de moti-
vos del decreto. Juntoaello, el ex-
perto ofrece un razonamiento
de pura logica. "No tiene senti-
do", remarca, que una empresa
deba pagar por un concepto in-

positivo a un organismo que ha
dejado de representarla” por ha-
berse dado de baja.

Lo cierto es que las Camaras
han comenzadoyaadivulgarsu
operativa tras el informe de ri-
butos. Asi, la Cmara de Barcelo-
na advierte a sus electores que
en 2011 givard a todas las empre-
sas y emprendedores las exac-
ciones por Sociedades e IRPF de
2009, y la de JAE de 2010, mien-
tras en 2012 cobrara la exaccion
por Sociedades de 2010 a fas
grandes empresas.

Recursos alavista

Fuentes juridicas aseguran que
las empresas ya estdn preparan-
do los primeros recursos admi-

Gémez Navarro, presidente del Consejo Superior de Cadmaras, ere

nistrativos para evitar el pago de
las cuotas desde este mismoano,
enun contexto en el que no solo
las pymes y emprendedores cs-
tan en pie de guerra.

Grandes empresas se estdn
planteando igualmente abando-
nar lasCdmaras cuando se extin-
ga su obligacion de abonar la
cuota y, de hecho, algunas han
dejado ya de ser electores, caso
de una multinacional que fac-
fura cerca de 1.000 mitlones de
euros al afto, ¥n fa Cadmara de
Barcelona la cuota camneral re-
presenta mas de 20 millones
de euros de ingresos anuales,
un 60% de todo su Presupuesto.
En Madrid el peso de esta figura
impositiva es atn mayor, ¢

EL EXPERTO

Contra la liquidacién
dela cuotaen 2011

i Decfa Artistételes quelafun-
ciéndel poeta —frente al histo-
Hador—noesnarrarloqueha
sucedido, sino fo que podria su-
ceder, y lo posible, conforme alo
verosimily lonecesario. Asf, un
historiador diria que las Camaras
de Comerdo estanliquidando el

recurso cameral permanenteen
2011 de formaindiscriminada,
aprovechandolos tiltimos ester-
tores de una finandacion publi-
ca —un concepto paratributario,
como dijera el Tribunal Constitu-
cional— contraria al ordenamien-
to comunitarioy, afiado yo, ala
{ibertad de empresa amparada
porla Constitucion.

Enefecto, el Real Decreto-ley
13/2010 amputé la pertenencia
y contribucién obligatoria —ex
lege— de todo empresario alas
citadas camaras utilizando una
vialegal de urgenciay con efec-
tos inmediatos, salvo paralas
sociedades que no tuvieranla

condicion fiscal de empresade
redudda dimensién.
Estamedida liberal, que debe-
nos aplaudir al efiminar un gra-
vamen al tejido empresarial, de-
nostado porla aisis, se ha visto
empafiada por la nefasta redac-
cién de una disposicién transito-
ria primera que ha posibifitado
la astracanada de que duran-
te 20111os empresarios se vean
obligados a hacer frenteala cuo-
ta cameral de una camarade la
que, voluntariamente, pueden
haberse dadode bajaaideene-
ro de 2011; exigencia amparada
ademas por uninforme dela Di-
recdén General de Tributos —el

6/2011- que se tomalalibertad
dehablar de "indubitada exigi-
bilidad” de dicho concepto por
el mero hecho de utilizar como
base de calculo el ejerddo 2009.

Pues bien, asumiendo el papel
de poeta aristotélico, considero
que tanto en el propio texto le-
gal citado como por aplicacion
delameralégica, resulta total-
mente verosimil que los tribuna-
lesinvaliden este gravamenen
e futuro, conlo que animo alos
lectores a que procedan a pre-
sentar recurso, <

Esai Alarcén, creador
de ‘www fiscalblog.es’.

S&P vuelve arebajar
el ‘rating’ de Portugal

B Portugalno deja de recibir
malas noticias. Standard & Poor’s
volvid arebajar ayer enun esca-
{6n la nota de solvencia defa deu-
da publicalusa, que se sitliaen
BBB-/A-3desde BBB/A-2y co-
loca a los bonos portugueses
alifmite del bonobasuraogra-
do especulativo. Esterecorte es
el segundo que soportaladeu-
da portuguesa por parte de esta
agencia enmenos de una sema-
na, al gue hay sumarel descenso
impuesto también por Fitch.

La agenciade calificacion argu-
menta quela rebaja estd basa-
daenlas conclusiones del Con-
sejo Europeo delpasado 24y 25
de marzo, que confirmé sus ex-
pectativas de que “lareestructu-
racién de fa deuda puede ser una
condicion de accesoalos fondos
del Mecanismo de Estabilidad
Europea (ESM)y de queladeuda
publica senior estard subordina-
da alos préstamos del ESM”,

Standard & Poor’s habfarecor-
tado previamente la nota de Por-
tugalen dos escalones el pasa-
do 25 de marzo, hasta BBB desde
A-,aunque ya advirtié de que po-
dria adoptar nuevosrecortes al
haber colocado en vigilanciane-
gativa el ratingfuso.Unaamenza
que se materializé ayer.

Por otro lado, S&P rebajé tam-
biénayerenunescalénlanota
de solvencia de Grecia, hasta
BB-desde BB+, dentrodel llama-
do bono basura, y no descartéla
posibifidad de mdsrecortes a cor-
to plazo, puesto que mantiene el
rating bajo vigilancia conimplica-
ciones negativas.

Sin amnistia para
el empleo ennegro

“No va a haberincentivos fiscales
de ninguin tipo para afforarem-
pleo sumergido”. Asfde taxative
semostraba ayer el secretario de
Estado de Hacienda, Carlos Oca-
na, sobre la posibilidad de que

el Gobierno fije algun tipo de
premio tributario paralasem-
presas que decidan aflorar acti-
vidad araiz del plan contra el em-
pleo ennegro comprometido por
elpresidente Zapatero. Ocana
afirmé que la Agencia Tributa-
riaimpondrd sanciones sidetec-
tacuotas del Impuesto de Socie-
dades y retenciones de IRPF no
declaradas. “Por supuesto, es la
ley”, aseverd.

Fuentes de Hacienda consul-
tadas niegan también que Tra-
bajo vayaa utilizar un estimulo
afternativo como podriaserla
rebaja de cotizaciones ala Se-
guridad Social, a pesar de que el
ministro del ramo, Valeriano Go-
mez, anuncié fa semana pasada
que s se disefarfan "incentivos”
paralas empresas que salgan a
la superficie en los primeros me-
ses del plan.



